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: Juh;a S. Guivént‘

INTRODUCAC

Nio ha duvida que os métodos participativos cada vez mais sdo assumidos como vitais
para projetos envolvendo propostas de desenvolvimento sUster)téVel. Mas nio so. Atual-
mente se fala de participacdo como recurso para processos decisorios envolvendo diversos

tipos de politicas publicas. Parece ter se estabelecido um senso comum sobre a neces-

sidade da participacdo, como, garantia de legitimidade e sucesso de programas, planos,

pohncas etc. Mas de que tipo de partlmpagao esta se falando? Seu uso cotidiano envolve

uma banahzagao do concelto

A uhhzagao cada vez mais, de metodos partmpatl\/os associados aos proyetos de

sustentabﬂldade visam garantir um ativo envolvimento das popu]agoes alvo no desenho
¢ na implementacédo de atividades deﬁmdas para melhorar o bem-estar dessas pessoas.

Procura-se com isso permitir o empoderamento dessa populagao por meio de sua partl—

cipacdo. Esse € um elemento chave dos projetos, combinado com um claro conhemmento

. dos limites ambientais e dos reqm51tos para- atingir a satisfacdo das nece551dades basicas.
O objetivo deste artigo é abrir a caixa-preta dos métodos patticipativos, visando

identiﬁcar duas correntes importantes na trajetdria desses métodos: uma ¢ a populista e a
outra a pos-populista . Antes disso, porém passaremos por uma breve analise das relagoes

" entre metodos partlmpatwos e sustentabﬂldade
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Os métodos
participativos: do~

spopulismo ao
pos-populismo

0 conceito complexo de agricultura »svustenté'vel remete fundamentalmente a uma agricul-
tura produtiva, equilibrada ambientalmente e capaz de preservar o tecido-social das co-

munidades rurais. Refere-se também tanto a persisténcia e a capacidade de algo continuar

~por um longo tempo quanto a habilidade de adaptacao ﬁeﬂte a dificuldades ineéperadas.

Em relagdo ao meio ambiente, envolve a id¢ia de nio contaminar ou deg}adar 0s Tecur-
s0s naturais. Um ponto central e chave para garantir.a sustentabilidade é a aplicacdo de.
métodos pammpatwos ‘ o o '

Por intermédio desses metodos parhmpatwos podem ser reforgados aspectos v1ta15

das comunidades, que permitam a sustentabilidade- das préticas. Entre tais aspectos po-

demos mencionar:

1. Capital natural: bens e servigos naturais, como alimentos 'regulagé‘o e abast“ecimen~
" to de agua tratamento de dejetos ﬁxagao de nitrogénio, recreacio e lazer, etc.”
2. Capital social: coesdo das pessoas nas suas sociedades, que envolve relagoes de
confianga, reciprocidade e troca entre mdmduos, que permite fortalecer redes e
grupos locais, que pode ter um caréfﬁer informél' e ser entre individuos e organi-
. zagbes. / ‘ S \
3. Capital humano condxgoes da populagao rural no que se refere a educagao
nutri¢ao, capamdades e conhecimentos dos individuos, acesso a semgos como
' 'escolas assisténcia medlca tremamento de adultos e também as formas de inte-
ragao entre 0s mdmduos seus conhemmentos e as tecno]oglas produtwas
4, Capital fisico: infraestrutura local, como habltagao estradas, pontes fontes de
~ energia, comumcagao mercados ete. - T ‘
" Capltal econdmico: dmhelroepoupangas acesso a créditos, aposentadonas sub-

sidios, etc.

- Se esses aspectos forem reforgados por meio dos metodos pammpatwos pode se

contar com a expansao das melhorias na quahdade de vida da popu]agao e com uma nova

dinamica econormca nos municipios em vista da rewtahzagao da agncultura

Numa discussao sobre sustentabmd—ade ¢ importante esclarecer 0 que sera susten- -
tado, por quanto tempo para beneficio de quem e qual o custo. As deﬁmgoes sobre
sustentabl idade sado espemﬁcas para o tempo € o local;-dado que as condlgoes mudam
e, desta forma também muda-o conceito atnbmdo a sustentabmdade Essa nio implica -
um swnples pacote ou modelo a ser imposto, porque se trata fundamenta]mente de "um
_processo de aprend/zagem . , ,

Assim como a sustentabjlidade pode ser entendida como parte de um processo de

h aprendlzagem constante, contra DQ”S’pQC’[WSS determlmstas e esquematlcas que procuram

condensar\deﬁmgoes numia soma de condigdes, também a partxcrpagao nao se reduz a re=

. A i ) . it . ep . R .
ceitas prontas. Mas estaénfase na aprendizagem e na abertura dos critérios ndo significa
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cair numa opgdo cadtica, sem critérios orientadores, mas sim considerar que os critérios

sdo fundamentalmente atitudinais e cognitivos. -

A PERSPECTIVA POPULISTA DOS METODOS E?%Eéﬁﬁ?éﬁ%@&v ‘

O livro de Robert Chambers “Rural Development. Putfmg the last fist”, de 1983, tornou-

se um arco na redefinicdo da agenda do desenvolvimento. rural @0 sistematizar uma

série de métodos de trabatho com agncu]tores ja difundidos desde a década de 70. 0Os .

agricultores criticavam, em dlferentes graus, os tecmcos que orientaram a transferenma
de tecnologia agricola durante a fase mmlal da Revolucao Verde, porque ignoraram as

necessidades, demandas ¢ conhecimentos dos agricultores pobres dos paises do Terceiro

Mundo. Esses setores, — agncultores pobres do-Terceiro Mundo -, devenam assumir um

papel central, ndo s6 como receptores de tecnologlas e de progTamas de desenvolwmento
mas_como atores fundamentais, com poderes de definir estratégias e escolher solugdes
para os problemas, os quais considerassem mais importantes. Essa perspectiva tem sido
identificada como uma versio do pobu]isfno agrério, por causa da priorizagdo dos campé—
- meses - sejém analfabetos ou'ndo, homens ou-mulheres, adultos ou cﬁangas (BEBBING-
TON, 1994; SCOONES e THOMPSON, 1994). 0 conhecimento popular, como o denomina

Chambers, deve ser respeitado por técnicos, cientistas e funcionafios governamentais, por-

que envolve um rico universo de habilidades, analiticas, como as de experimentar, adaptar

e inovar teenologias, e um conjunto de conhecimentos tradicionais, em muitos casos mnais

adequados a suas reahdades que os dos proﬁssxonals (CHAMBERS 1997). Desta maneira,

com o enfoque red,eﬁmdo, assumindo-se que o método ndo é meio, mas eixo central
no desenvolvimento rural, visa-se gerar, testar e disseminar tecnologias, t’ransformar as B

direcbes e estruturas da pesquisa agncola e desenvolver as capamdades locais das comu-

mdades rurais. (OKALI, SUMBERG e FARR]NGTON 1994),
A aceltagao desta abordagem partlcmatwa foi raplda € Seu Uso Passou a ser gene—

ralizado entre ONGs, organizagbes govemamentms institutos de pesqmsa umverSIdades

tanto nos paises do Norte como do Sul, estenden@o—se da area rural a urbana. Ao longo

de'stés Gltimos anos,.o termo ‘;participagéb popular” passou a ser parte da linguagem.

~ normal dos discursos de diferentes agentes de desenvo]vimént’o quase uma moda.

Chambers, apesar de, particularmente, reconhecer d]ferem;as entre camponeses ¢ .

seus modos de experimentar e apreender, ndo estabelece uma clara distincdo conceitual

de valores entre. 0 valor que ¢ atnbmdo aos atores,: quando invertidas as posu;oes 0s
“{ltimos” tornam-se os “primeiros” -, € o valor relacionado ¢ ¢om a forma de anilise de co-

nhecimentos desses atores. Tende a predominar uma interpretacdo acritica dos mesmos,

enquanto a analise critica é dirigida com exclusividade ao conhecimento cientifico, ava--

liado como inferior frente ao popular. Trabalha-se assim com uma oposigao, fundamen-

talmente de cardter valorativo, que se acredita facil de ser estabelecida com clareza, entre
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ambas as formas de conhecimento. Desse modo, cada tipo de conhecimento se define

“a partir do contraste no referente a suas ‘metodologias: o popular € menos s1stema‘ﬂco :

subjetivo e local enquanto o centifico & mais SIStematlco objetlvo e universal. Com esta
oposn:ao reproduz-se, de forma mvertlda a que era orlgmalmente tdo cntmado
Como menciona Bebbington (1 994 p. 209), neste voluntarismo a‘mbmdo aos agen-

tes de desenvolvimento ndo se cogita a ﬂp0551b1hdade das praticas sociais dos camponeses

serem mﬂuenmadas por-uma multiformidade de condicdes e que tais praticas por sua
vez, podem ter consequenmas 1mpremed1tadas As condlgoes para lmplementar a estra-
- tégia de co!ocar 0s camponeses primeiro” sao mmto mais complexas do que C’nambers'

(1997) chega a reconhecer.

A PROPOSTA POS-POPULISTA - :

Junto. com a contribuicdo de ter aberto um campo de legitimidéde dos- objetivos, in-

'teresses e conhemmentos ~dos atores loca1s a abordagem partlmpatwa tem: hmltagoes

espeualmente de carater anahtlco que levam'a uma restrita compreensao das complexas

forcas somals e pohtlcas em acdo, de formas mais ou-menos 1mphc1tas nas relagoes entre

:agncultores e agentes de desenvo]wmento (GUIVANT, 1998) Como pode ser promovido

o desenvolvimento desde “baixo”, por melo;d’os métodos participativos implementados
por peritos esclarecidos, os novos profissionais? Segundo Long e Villareal (1994: p. 50-
51), mesmo réconhecendo a nécessidade, de considerar-se seriamente as perspectivas dos
égﬁcultores_, paradoxalmente continua-se reproduzindo 0 cardter intervencionista e de

gestao dos recursos- dos discursos convencionaisdo desenvolvimento rural. Isto ¢, a ima-

: gem transmltlda na proposta partmpatwa ¢ a de agentes de desenvol\nmento extemos

com poder; que a passaram a agncu]tores despossmdos do mesmo poder até o inicio da.
mtervem;ao Entretanto ) poder tem uma natureza mulhfacetada fendmeno ‘inerente as

relacdes entre agentes de desenvolwmento € seus parcewos locais em projetos partmpatl—

VoS, que sao altamente complexos, como todos 0s processos soma]s - -

As relagoes de poder nao podem ser exphcadas de forma dlcotomlca segundo -0

modelo de soma-zero. Ass1m como o conhemmento o poder nao & meramente uma -

mercadoria, a ser possuida, acumulada e imposta. de forma no problematlca aos outros,
ou superada 51mp1esmente por atos de boa vontade dos atores envolvidos na aphcagao
das estrategms partlmpatwas ‘Dessa maneira, as analises sobre as relacoes de poder ndo

de\/enam restrmgw Se a compreensao de COTY\O as hmltHQOES sociais e 0s acessos-aos re-

CUrSos - dao forma as praticas sociais, pressupondo um concelto de poder definido pela

negagao Como ainda afirmam Long e Villare 1 (1994: p. 50), no cotldmno das préticas
de desen\/olwmento se configuram redes sociais para coletar mfor‘magoes formar opml—', .
oes, legitimar pontos de vista, que continua e inevitavelmente implicam redeﬁmcoes das

relacbes de poder. Portanto, ndo se concebe um estagio de desenvolvimento social no
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qual a questio do poder possa ser excluida como um dos eixos constitutivos das praticas
sociais. ' '

;-

A perspectiva denominada “cenirada nos atores” pode contribuir significativamente

para analisar as heterogeneidades do conh\ecimento local. Essa perspectiva combina um

marco tedrico socioldgico amplo com pesquisas empiricas, sobretudo de carater etnogra-.

fico, realizadas em paises da América Latina, América Central e Europa. Um dos focos
centrais € o estudo dos diversos aspectos da chamada “a vida social™ do desenvolvimento
rural € dos processos cognitivos nela envolvidos. Por intermédio da desconstrugao dos -
processos de intervencdo (tanto govemamental €omo nio- govemamenta]) e dos discursos
‘que os legitimam, expbe-se como tais processos 530 soma]mente construidos e negocia-
dos, ndo sendo meramente uma aplicagdo linear e-controlada de um determmado projeto
que gerara resultados prewswels ‘

Um conceito central nestas anahses 0 de agéncia, oastante proximo do formuiado
pelo socidlogo mgles Giddens (1989) que remete 3 capamdade de um ator individual ou-
coletivo processar experiéncias sociais, dentro de determinados limites de mformagao
mcenezas e-outras restri¢des objetivas. Para e’r‘etwar -se, a agenma requer tambem capa-

~cidade organizativa ou estratégica, a qual possrblhta aos atores exercer influéncias dentro
de redes de relacbes sociais, de forma a vencer conflitos sobre a atribuicio de SIgmﬁcados
) ,soc1als espemﬁcos a eventos, acdes e idéias particulares. Levando este conceito de agéncia
. a analise da mudanga no espaco rural, diversas pesqmsas que adotam esta perspectiva
tém dado importincia a como os a‘griéultores, nos mais variados contextos, criativamente

ddo forma aos padrdes de desenvolvimento. Isso implica em que, ainda contando com

—

recursos restritos e limitadas opcées, eles ndo sejam considerados recipientes passivos ou

vitimas de iniciétivas de plénejaménto e de inteﬁ/engéo social, écon()m‘iéa\ .ve,t\ecn‘olégica.
o Abre-se com esse pre‘ssupostb a possibih’dade de considerar como diféfeﬁtes agricultbres
ou categorias de agncultores orienta<se por diversos interesses, objetwos expenenmas
para desenvolver pro;etos que, como explicam Long e P]oeg (1989: p: 70), “sdo..réspostas
a outros projetos formu/ados por exemplo por agéncias estatais ou setores empresana/s
0. resultado disto é toda uma gama de prdticas que se refletem nd ImpreSSIonante hetero—
genmdude da agricultura”. .

0 conhemmento ¢ mterpretado pelas formas coma as pessoas Categonzam ~codifi-
cam, processam e imputam significado a suas experiéncias (ARCE e LONG 1992), valendo
tanto para o que usualmente se entende por conhecimento c1€nt1ﬁco quanto leigo, mes—
mo com diferencas nos procedlmentos de vahdagao Outro aspecto lmportante ¢ c0n51de~

rar o conhecrmento nao como uma swnples acumulagao de fatos, mas também de diversas -

formas de constmlr 0 mundo, sem necessariamente configurar um corpo unificado e in-

“tegrado. O conhecimento assim emerge comio resultado de acomodagdes as situagdes de

"interface” entre os diferentes mundos dos atores. As situagdes de interface séo definidas

- como pontos criticos de intersecdo entre diferentes sistemas, campos ou dominios sociais '

nos quais tendem a encontrar desconﬂmﬂdades segundo. diferencas de valores, mteresses
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e mundos-de-vida {LONG, 1992) Isto é, o conhecimento é constryido socialmente num
encontro de Thorizontes entre diferentes atores especificos. Diversos elementos se conec-.

tam nesse Processo por meio do qual os atores absorvem novas informagdes com base em

seus repertdrios cognitivos. Exemplos dessas interfaces sdo as interagdes entre agéncias

governamentais com projetos de intervéngéo para o desenvolvimento rural, seus técnicos
e 0s ag*multores durante as quais se estabelecem negociagdes, adaptacoes e transfe—-
réncias de significados entre os atores envolvidos. Nas situacdes de interface, os atores
locais podem ter espaco de manobra e ‘capacidade de negociagdo que abrem espagos ndo

somerite-de conflito e de conﬁonto entre diferentes tipos de estilos de vida, mstltuu;oes |

e diversos interesses econdmicos, mas também de pontes que possibilitam diversos graus

de acomodacao Isto ndo 51gmﬁca que sempre as descontinuidades.de conhecimentos

possam ser superadas por intermédio de negomagoes. 0 resultado desses conflitos pode
ser o de distanciar os corpos detcdnhecimento f)or exemplo, marcando separagdes entre
o referente aos agncultores e a0s tecmcos assim como entre o referente a estes e aos
cientistas e planejadores. Nestas diferenciacdes se constroem ° areas dei lgnoranma que
perpetuam a supenondade do conhecimento dos pentos contra o dos agncu]tores (GUI-
VANT, 2002 GUIVANT e MIRANDA, 2004).

Para uma- 1mp1ementagao mais eficiente de métodos parﬁmpatwos (que permlte o

'empoderamento das populacoes locais), temos que considerar que nem nosso conhem—

mento, enquanto peritos, nem os das Comumdades alvos,. séo produtos estanque, sendo

um vetdadeiro e o outro falso ou um é racional e outro, o irracional. O lmportante nas

estratégias partmpatwas seria entender os pressupostos de ambos t]pos de conhecimento

~ com vistas a gerar condicbes satisfatorias de negociacdo. Tanto devemos questlonar 0s

pressupostos sobre o papel de nosso conhecimento c1ent1ﬁco/tecmco quanto os pressu-
postos assumidos pelas populacbes alvo (con51derando -se, no interior destas, as diferen-

¢as sociais e econdmicas que possam existir). No- quadro 1 podem ser ldennﬁcadas as

dlferengas entre as duas formas de entender os métodos partmpatwos de acordo com ate

aqui apresentado ' o , _—_—
Outra condlgao basma para p0551b111tar estrategﬂas partlmpatwas ndo popuhstas ¢a

-de que os peritos devem estar preparados para lidar com os prob}emas que podem vir a

enfrentar na sua 1mplementa<;ao (desmotlvagao hébitos gerados por prahcas clientelisti-
case patemahstas conflitos de interesses e de poder entre membros da comumdade local,
margmahzagao das mulheres nos processos decisorios, etc.). As mstltmgoes de pesquisa,
ensino e extensdo deveriam preparar cientistas e,extehsionis‘tas para lidar com esses de-

- safios, 0'que demanda uma perspectiva nada ingénua sobre as relacées sociais, sobre as

relagbes entre sociedade e natureza e sobre o papel das ciéncias sociais (quadro 2).

{ - ~
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Ideal de que existern objetivos, interesses €
poder .comuns entre agricultores e comu-
nidades

Pressupostos

Conhecimento como um conjunto unifor-
me, sistematizado, local, disponivel para ser
assimﬂado S incorporado

Processo.

' ‘iientr prodmores e comum_ade

A intervencio deve ser administrada, as 50-
- lugdes desenhadas e os resultados planeja-
dos com 0 envolvimento dos produtores

“'Coleto mwswe] de’ mformagoes planejador

, Papel doa geﬁtfe eXté;ﬁO»

:;medlador mmador catahsador

Papel do agente interno Respondente reativo; partlmpante passivo
‘Bstilo de pesquisa-~  ~ Positivista'
Fonte: Pretty {1995).

\
N,

Quadro 2 - Profissionalismo em transformacio na extensio rural

'Famhtador mlClador catahsador ator.,
'\/el em processo de aprendizagem

de- mtervenc'oes admlmstrador da imple--
: “mais recentemente: fam 1tad0r 2E

 Pés-positivista

Ha interesses, objetivos, poderes, £-acesse a
recursos diversos enfre gtores e redes

Conhecimento configurado por varios pla-
nos, ﬁagmentério; difuso, resultado de in-
teracOes descontinuas entre atores {locais e
externos) e redes

: fAcomodacoes negomagoes econﬂlt tr
_;dlferentes grupos de. interesse -

Aprendizagem e planejamento com uma,
implementacdo dinamica e adaptativa -dos
resultados negociaveis; trabalho colabora-
tivo com dialogo, negociacdo e empodera-
mento '

Pesquisador criativo e analista; participante
ativo

Pressupostos sobre a re- Realidade singular, tangivel.

alidade

. Método cientifico

"Reducmmsta posﬁmsta o mundo comp]e-

r ,epcoes do pesqmsador central

Estrategwas e contexto da
. «pESquisa planos de pesquisa predetermmados, ex-
petimentos controlados; contexto indepen-

dente e controlavel

Prohsswnens

,Quem estabelece as pno—'
ridades?: - S

Relacdes entre -atores no
processo

Profissionais controlam e motivam clientes
a distancia.

‘Modos de trabatho - _y?rUmd1sc1plmar APt T
Tecnologia ou servicos  Tecnologias ou servicos remtados culpa
dos atores locais. Carreiras profissionais dis-
tantes de praticas em campo.

Fonte: Pretty {1995).

Pesquisadores conhecem o que querem

Realidades multiplas socialmente constru-

idas.

'?Metodo c1€nt1ﬁco capta a. comp!exuiade f‘
eny _“da reahdade categonasepe cep des locais
ias: j'-lwnportantes S ,

Pesquisadores néo sabem resultados da pes-
quisa; processo de aprendizagem em aber-
to. Compreensdo por meio da interagdo;
contexto da pesqmsa fundamental

: '.Atores locals € roﬁssxonals em c 'nJ ]

Proﬁssionais esﬁimulam _diélogo intenso; la-
cos de confianga por meio de analises con-.
juntas e negociacées.

‘Multldlsmp]mar

Tecnologias ou servi¢os rqettados por pro-
blemas diversos. Carreiras profissionais serm-
pre envolvem todos os planos da atividade.
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Um desafio sistemético para a pqumsa extensdo e planejamento agricola, tanto
para governos-como para ONGs, ¢ institucionalizar abovdagens e estruturas que estimu-
fem a aprendizagem.ﬁ cada vez mais YﬁCOﬂv’hPCidO que as empresas que obtém sucesso
num mundo em permanenfe Lrans:o.marao e crescente complexidade sao aquelas que
ttm a hablhdade de aprender de suas experiéncias e se adaptar vapldameme A diferenca
central entre os setores publico e privado é que as empresas pnvadas fracassam.se nédo

aprendem com seus clientes . Instituicdes que nao sejam capazes de aprendizagem nio

- reconhecem as circunstincias em permanente mudanca até que uma crise as atinjam.

Mas, se uma organizacdo de pesquisa agricola falha em prover tecnologias as quais os

produtores esperam, ela ndo fechara.

A

0 titulo deste item é de um livro_publicado em ingiés'e editado por Cooke e Kothari
(2001). Na introducdo os autores mencionam’ como eles, no seu cardter de agentes na

“industria do desenvolvimento”,; encontravam-se, mais do que gostariam, reproduzmdo

- orlentagoes recebidas de c1ma Ainda que, no-seu carater também de academlcos realizas-

sem criticas, essas acabavam se baseando em problemas de técnicas, Muitas das idéias que

.surgiam das experiéncias e dxalogos informais entre eles e seus colegas ficavam perdldos

Mas gradualmente comegaram a entender a 1mportanc1a desses comentérios informais,
que Captavam melhor os prob]emas de 1mp]ementagao dos progTamas de desenvolvimen-
to nos quais estavam envolvidos. A falta de questionamento mais amplo da propnedade
ou ndo da aphcagao de uma abordagem partrmpatrva ainda que pos-populista, levou a
Cooke e Kothari a con51derar um hvro que captasse de forma maissistematica certo mal-

estar que vinham sentindo e sem canais de expressdo. Justificam a escolha do concmto '

de ‘“tirania” porque entendem que apesar de ja significativa acumulagao de criticas aos

métodos participativos, essas parecem ndo ter afetado, quahtatlva ou quan‘atatwamente,

3 aparentemente inexoravel difusio de seu uso acritico.

Com esse tipo de questionamento, levam as criticas do interior dos métodos pos-po-

;puﬁstas que demandam ajustes de métodos e téenicas, a criticas mais proﬁmdas que envol-

~ vem uma discussdo das limitagoes pohtlcas tedricas e conceituais sobre a pamopagao

Outras vozes somam-se a esse tipo de questxonamento como a do pesqmsador

ingtés Stephen Biggs, da Umversﬁy of East Angha no seu.artigo “Desenvo]wmento parti-

_cipativo de tecnologias: reflexdes sobre seu presente e passado” \{WWW husdvr kvl. dk/htm/

Dlm/tune%/Zquqs htm) no qual apresenta uma série de criticas ao que denomina “ nova

* ortodoxia” Essa seria ilustrada com a promocio de mu}tlplas abordagens e ferramentas

como o “Diagndstico Rural Rapldo Desenvonnmento Partmpauvo de Tecnologﬂas
pYOJetos sob -diversas siglas. Blggs também questiona a falta de questlonamento das

hlerarqmas entre os agentes ﬁnafjc:adores Ou entre 0s proprios proﬁssvonais. Um doS as-
\ ;. - N - ,/' N
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pectos mais importantes nos resultados de processos participativos seria o da selecdo dos

membros das equipes e seu poder e influéncia dentro e fora dessas equipes.

Wi

- CONCLUSOES

Por meio desse bre\/e artigo se procurou mostray um rapido historico dos debates envol-

vendo os métodos participativos, desde uma perspectwa que pode ser Con51derada como

malsmmantlca e voluntarista, passando por'uma mais distante de qualquer parentesco

com abordagens pos-populistas e que pretende dialogar com correntes contemporaneas

da teoria social. Mas os debates néo acabam ai, como se pode ver com a referéncia aos

debates sobre certa tirania que envolveria a mengéo dos métodos participativos, como se

tudo devesse ser dessa forma para dar certo. Lwros recentes tém se dedicado mais a cuidar

~ de nédo-cair numa dlsenmmagao de tais métodos, evitando idealizagOes e enﬁentando 0s
desaﬁos coneretos que emergem fundamentalmente em nivel lllSlthUClOl’lal e nas relacdes
~de poder entre os diversos agentes“ envolvidos. Todo este processo € muito bem-vindo

para o amadurecimento das praticas dos métodos participativos. -
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